Literarno drustvo IA in
Slovensko drustvo za primerjalno knjiZevnost
organizirata

MEDNARODNI SIMPOZIJ »Ekologija skozi poezijo (Jureta Detele)«
_ 0d 16. do 20. marca 2012
v Skocjanu na Krasu in Ljubljani

Predsedujo¢a:  mag. Jelka Kernev Strajn (Slovensko drustvo za primerjalno knjizevnost)
Sopredsedujoca: dr. Darja Pavli€ (revija Primerjalna knjiZevnost)
dr. Iztok Osojnik (Literarno drustvo IA)

Povabljeni udeleZenci: Jelka Kernev Strajn (Ljubljana), Raymond H. Miller (Brunswick, Maine, ZDA),
Richard Jackson (Chattanooga, Tennessee, ZDA), Alenka Jovanovski (Ljubljana), Iztok Osojnik
(Ljubljana), Zdravko Zima (Zagreb, Hrvaska), Darja Pavli¢ (Ljubljana), Ravel Kodri¢ (Trst, Italija),
MiklavZi Komelj (Ljubljana), Luka Omladi¢ (Ljubljana), Gordana Beltram (§kocjan), Agnieszka
Bedkowska-Kopczyk in Michal Kopezyk (Bielsko-Biata, Poljska) in drugi.

Simpozij so podprli: Javna agencija za knjigo RS, Regionalni park Skocjanske jame, Obcina SeZzana,
Kulturno drustvo Vilenica, Turisti¢no drustvo Skocjan, ZRC SAZU, Krka, d. d., Kulturno-

umetnisko drustvo Police Dubove, revija Monitor.

www.ia-zlaticoln.org

1. TEMA:
Ekologija skozi poezijo (Jureta Detele)

Leto$nji simpozij v Skocjanu kaZe po eni strani razumeti kot nadaljevanje lanskega, osredoto¢enega na
politi¢no razseznost poezije in Kosovela (a tudi na nekatere druge pesnike), po drugi strani pa ga je
mogoce dialoSko navezati na tematike, ki jih je odprl lanski, deveti mednarodni komparativisticni kolokvij
v okviru Vilenice, posvecen razmisleku o interakcijah naravoslovnih znanosti, humanistike in literature ter
zasnovan izrazito interdisciplinarno. Skocjanski simpozij z naslovom Ekologija skozi poezijo (Jureta
Detele) sicer ne bo interdisciplinaren na enak nacin, bo pa, glede na svojo tematiko, skusal upostevati tudi
dognanja interdisciplinarnih pristopov k literaturi. To je neogibno, saj smo se odlocili odpreti razpravo o
pesniski tematizaciji naravnega okolja z razli¢nih plati.

Clovekovo razmerje do naravnega okolja je bilo od nekdaj predmet umetniske reprezentacije, zlasti v
likovni in literarni umetnosti. Pomislimo samo na krajinarsko slikarstvo v stoletjih po renesansi, na
pastoralni roman in bukoli¢no pesnistvo ali pa na opisno poezijo narave, ¢e omenim samo nekaj smeri,
kjer je bila narava kot umetniS$ka tema in motiv programsko najbolj v ospredju. Danes se problem
umetniSke reprezentacije krajine in ¢lovekovega okolja nasploh v knjiZevnosti in umetnosti kaZe v povsem
novi luci in z novih perspektiv, ki so Ze desetletja predmet intenzivnega raziskovanja tudi v okviru
literarne vede, kjer so se udomila pod krovnim pojmom ekokritike. Izraz ekokritika je podobno kot
ekolingvistika in ekofilologija ena od novejsih skovank, ki ponavadi nastanejo vselej, ko se krizno zaostri
doloceno stanje. V tem primeru je §lo za krizno stanje, povezano z naravnim ¢lovekovim okoljem in
ekoloskimi gibanji, ki so nastala kot odgovor nanj, natanc¢neje, kot odgovor na ¢lovekov cedalje bolj
polascevalski odnos do vsega obstojecega. Toda njihovo prizadevanje se marsikdaj pokaze kot zgolj Se en
nacin obvladovanja narave in Se ena oblika antropocentriéne naravnanosti. Zato smo za izhodisce
simpozijske razprave postavili tezo, da je razmerje cloveka do vsega, kar ni ¢lovek, Se zmeraj ujeto v
zacaran krog, najveckrat utemeljen v tradicionalnem binarnem opozicijskem razmerju med naravo in



kulturo. Upraviceno je torej vpraSanje, kako izstopiti iz tega kroga. Prvi korak utegne biti v tem, da se
¢lovek iz srediS¢a premakne na njegov obod. Pri tem nam lahko pomaga ravno umetnost, ki je od nekdaj
prostor eksperimentiranja s takSnimi premiki. Zaznavanje in raziskovanje teh premikov bo osrednji
predmet leto$njega simpozija.

Nase izhodisce bo poezija Jureta Detele (1951-1992) (in nekaterih drugih pesnikov podobne obcutljivosti).
S Kosovelom mu je skupno to, da je bila njegova poezija, ki je nastajala preteZno v sedemdesetih in
osemdesetih letih, podobno kot Kosovelova (ta je nastajala v dvajsetih letih), precejSen korak pred svojim
casom. Poleg tega je za obe poeziji mogoce reci, da sta politicno angaZirani in v nekem smislu tudi
intertekstualno povezani. Kosovelovi verzi na primer, »Clovek je Zival / Zival je ¢lovek,« napotujejo
neposredno na vrsto verzov iz Detelove poezije, znacilne ravno po svojevrstni tematizaciji Zivali. A ne le
zivali, tudi okolja, zlasti naravnega okolja, do katerega je Detelov pesniski govorec s svojo tedaj Se
povsem novo pesniSko drzo izoblikoval specifi¢en odnos. A vedeti je treba, da v tem odnosu ni §lo samo
za stvarno okolje, §lo je tudi za odnos do jezika, za oblikovanje nove pesniSske govorice, ki je Deteli
omogocila tematizacijo tega specificnega odnosa do vsega obstojeCega; in tu so zopet zaznavne
vzporednice s Kosovelom. Politi€ni angazma obeh pesnikov, ki se kaZe med drugim tudi skozi
tematizacijo spodbijanja binarnega pogleda na razmerje med ¢lovekom in vsem, kar ni ¢lovek, je bil
namre¢ miSljen smrtno resno, ni¢ manj resno kot njuna poezija sama. Detela je v tem naredil korak dlje od
Kosovela, saj je svojo izvirno pesnisko refleksijo in besedo pripeljal do tocke, od koder ni bilo ve¢ vrnitve
k nekdanji antropocentri¢ni naravnanosti.

Ceprav k tako intenzivnemu in vsestranskemu angaZmaju ni mogole pristopiti z ravnodu$nostjo
opazovalca, bo treba vseeno spregovoriti o konceptih. Glede na to, da smo se odlocili o ekologiji
pogovarjati skozi prizmo poezije (in tudi obratno), bo treba najprej pojasniti pojme, kot so okolje, kultura
in narava, ter ugotoviti, v ¢em je nujnost in aktualnost povezovanja poezije (0z. umetnosti nasploh) in
ekologije ter v razpravo vkljuciti raziskovanje epistemoloskih, poetoloskih, jezikovno-pragmati¢nih,
eti¢nih in Se kakSnih razseZnosti naSega okolja; in ugotoviti, kakSna medbesedilna razmerja se spletajo
med ekokritiSkim, ekolingvisti¢nim, literarnokritiSkim, literarnim in znanstvenim diskurzom. Zavedati se
je treba, da dialog o tem, kako dojemamo naravo, posegamo vanjo in jo tudi spreminjamo, ne more
potekati lo¢eno od vsega, kar nas doloca; to pa je predvsem pozicija naSega izjavljanja, odvisna od
vsakokratne kulture — kakorkoli Ze opredelimo ta pojem — sredi katere se nahajamo.

Zato bo smiselno razmisliti tudi v smeri poglavitnih filozofskih konceptualizacij in ideoloskih apropriacij
narave v tradiciji modernega evropskega miSljenja (ali pa tudi $irSe). Produktivna utegne biti teza, da telo
(tako €lovesko kot Zivalsko) lahko postane pomembna oporna to€ka pri razmi$ljanju o reartikulacijah in
preseganjih meje med naravo in kulturo. A kakorkoli Ze pojmujemo telo in njegovo razmerje do uma na
eni strani, ter okolja na drugi strani, je treba vedeti, da se zunaj svojega Cloveskega pogleda na svet
zaenkrat Se ne moremo postaviti, pri tem pa ne smemo pozabiti, da tako ¢loveSka Zival kot tudi ne-
¢loveska zival nikakor nista enkrat za vselej zakoliCeni entiteti.

Glede na to bomo skuS$ali na simpoziju, ob upoStevanju zgodovinske perspektive in vrste teoretskih ter
umetniSkih tekstov, kritiéno premisliti meje, ki jih je humanizem v svoji dolgi zgodovini zgradil med

¢lovekom in preostalo naravo.

Jelka Kernev Strajn



2. PROGRAM

petek, 16. marec — prihodi
19.30 — vecerja

sobota, 17. marec
9.30 — dve predavanji
10.45 — odmor za kavo
11.00 — predavanje in pogovor
13.00 - kosilo
15.00 — dve predavanji
17.30 — sprehod po okolici
19.00 — vecerja

nedelja, 18. marec
9.30 — dve predavanji
10.45 — odmor za kavo
11.00 — predavanje in pogovor
13.00 — kosilo
14.45 — predavanje in pogovor
16.30— obisk Skocjanskih jam (ali Tomaja)
19.30 — vecerja

ponedeljek, 19. marec — obisk Ljubljane
9.00 — odhod v Ljubljano
11.10 — predavanje in pogovor (SAZU)
13.30 — kosilo
15.00 — ogled mesta in prosto za potepanje
19.00 — vrnitev v Skocjan
20.00 — vecerja

torek, 20. marec — odhodi



3. NAVODILA ZA AVTORIJE - Zbornik:

Vsi ¢lanki so recenzirani.
Prispevke posljite na naslov: darja.pavlic@uni-mb.si
Naslovu razprave naj sledi ime in priimek avtorja, institucija, naslov, drZava in e-naslov.

Razprave (v wordu) naj ne presegajo 30.000 znakov (vkljucno s presledki), Times new roman 12, enojni
razmik.

Razprave imajo sinopsis (do 300 znakov) in klju¢ne besede (5-8), oboje naj bo v kurzivi tik pred
besedilom razprave. Razpravi sledi daljSi povzetek (do 2000 znakov).

Opombe so ostevil¢ene tekoce (Stevilke so levosticno za besedo ali lo¢ilom) in uvr$¢ene na konec
glavnega besedila (ni sprotnih opomb!). Bibliografskih navedb ne vklju¢ujemo v opombe.

Citati v besedilu so oznaceni z narekovaji, izpusti iz njih in prilagoditve pa z oglatimi oklepaji. Daljsi
citati (ve€ kot 5 vrst) so izlo€eni v samostojne odstavke. Vir citata je oznacen v oklepaju na koncu
citata.

Kadar avtorja citata navedemo v sobesedilu, v oklepaju na koncu citata zapiSemo samo strani (42-48).
Kadar je avtor citata imenovan v oklepaju, med avtorjem in stranjo ni locila: (Pirjevec 42-48).
Ve¢ enot istega avtorja oznafimo s skrajSanim naslovom v oklepaju: (Pirjevec, Strukturalna 42—
48).

V bibliografiji na koncu ¢lanka so podatki izpisani po standardih MLA:

— za samostojne knjiZne izdaje (monografije, zbornike):

Pirjevec, DuSan. Strukturalna poetika. Ljubljana: Drzavna zaloZba Slovenije, 1981. (Literarni leksikon
12).

— za €lanke v periodi¢nih publikacijah:

Kos, Janko. "Novi pogledi na tipologijo pripovedovalca." Primerjalna knjizevnost 21.1 (1998): 1-20.

— za prispevke v zbornikih:

Novak, Boris A. "Odmevi trubadurskega kulta ljubezni pri PreSernu." France PreSeren — kultura —
Evropa. Ur. JoZe Faganel in Darko Dolinar. Ljubljana: ZaloZzba ZRC, 2002. 15-47.

— za digitalne vire:

McGann, Jerome. ""The Rationale of HyperText." Splet 24. 9. 2009
<http://jefferson.village.virginia.edu/~jjm2f/rationale.htm>.

(ali)
Kirschenbaum, Matthew G. "Done: Finishing Projects in the Digital Humanities." Digital Humanities
Quarterly 3.2 (2009). Splet 24. 9. 2009 <http://www.digitalhumanities.org/dhq/>.




